ATA DA OCTAGESIMA SEGUNDA REUNIAO ORDINARIA DO CONS ELHO
GESTOR DO FUNDO NACIONAL DE SEGURANCA PUBLICA

Aos vinte dias do més de setembro do ano de dbis duze, na sala 502 do Edificio Sede do Ministéri
da Justica, em Brasilia, Distrito Federal, as qginaras e vinte minutos, o Conselho Gestor do Fundo
Nacional de Seguranca Publica - CGFNSP reuniu-seemsao ordinaria com a presenca dos seguintes
membros: Sidnei Borges Fidalgo, representante stgplia Secretaria Nacional de Seguranca Publica —
SENASP, Vice-Presidente do CGFNSP e presidenta dessao; Paulo Machado, representante titular
do Ministério da Justica - MJ; Guilherme Zambardsohardi, representante suplente do MJ; Carlos
Humberto Oliveira, representante titular da Casal @a Presidéncia da Republica; Myron Moraes
Pires, representante suplente do Gabinete de S$eguiastitucional da Presidéncia da Republica —
GSI/PR; Eduardo Franca Neves Bassani, representpknte do Ministério do Planejamento,
Orcamento e Gestdo. A Secretaria de Direitos Humath® Presidéncia da Republica nédo foi
representada porque 0s seus representantes, éitalglente, ainda ndo foram indicados. Partiaipar
também da sessao servidores da SENASP arroladiistana@e presenca que acompanha esta Ata. O
vice-presidente, apds os cumprimentos de praxedpsiael deu as boas vindas ao conselheiro suplente do
Ministério do Planejamento, o Sr. Eduardo FrancaelNeBassani. Em seguida, o Conselheiro Carlos
Rogério Ferreira Cota anunciou que estava na rewodente para se despedir do Colegiado porque ira
exercer a funcdo de adido da Policia Federal emp deais. Apos a despedida, o vice-presidente
agradeceu a valiosa participacdo do ConselheirtoC&ogério Ferreira Cota no Conselho Gestor e
desejou-lhe sucesso na nova funcdo em nome dossdeamselheiros. Em seguida, ele anunciou os
assuntos da Pauta, a saber: 1) Aprovacdo da A&l°dReunido Ordinaria; 2) Apreciacdo de cinco
propostas oriundas de emendas parlamentares, séadstaduais e duas municipais (R$ 3.479.746,00);
3) Apresentacao do Sistema Nacional de Informagéeleguranca Publica, Prisionais e sobre Drogas —
SINESP: 3.1) Panorama geral do SINESP; e 3.2) Agg@c da proposta de contratacdo de empresa de
tecnologia da informacao, com vistas a execu¢d8IN&SP (R$ 297.465.226,02).

DELIBERACOES: Aberta a sessdo, o vice-presidente Siinei Borges Fidalgo, justificou a auséncia
da Senhora Presidente do Conselho, em decorréec@ompromisso imprevisivel e inadiavel. Ato
continuo, o colegiado aprovou a Ata da 8&@nido ordinaria. Na sequéncia, a palavra foi gEs®0
servidor Pedro de Souza da Silva que apresentpuopsstas estaduais abaixo discriminadas, as quais
foram aprovadas por unanimidade. No contexto davagéo da Propost& 629845/2012 (AM), o vice-
presidente demonstrou preocupacdo com a possiltel d@ manutencdo dos veiculos e dos bens
financiados pelo Fundo. Neste sentido, propds degimo que aprovasse uma recomendacao
determinando aos entes federativos (Estados/Muos}ia obrigatoriedade de garantir a manutencgéo
dos veiculos e dos equipamentos patrocinados peldd- O colegiado, entdo, propds que fosse inserida
clausula obrigatoria assentando esse entendimestd ermos de Convénio, relativos as propostas que
contivessem pedidos desta natureza. Registra-sasqompostas aprovadas se enquadram no ambito da
acao orcamentaria: 20ID — “Apoio a EstruturacdoadReelhamento, Modernizacdo Organizacional e
Tecnoldgica das Instituicbes de Seguranca Publica”.

N® Valordo | ~onie. | Totalda
UF | Proposta Objeto da Proposta FNSP partida Proposta
SICONV Capital (R$)

Aquisicdo de veiculos para o Comando | de
029840/ | Policiamento Metropolitano e as Companhigs
2012 |Interativas Comunitarias (CICOM'S)(Emenda i'OOO'OOO’O( 17.834,68 1.017.834,68
Parlamentar)

1 AM

Reaparelhamento por meio da aquisicdo de viafuras
029845/ |Para o 1° Batalhdo de Choque, Companhig de
2 AM Operagbes Especiais, Companhia de Policiamebi00.000,00 96.409,7§ 1.096.409,76
2012 < , :
com Caes, Nucleo Anti-bomba (Emenda
Parlamentar).

037985/ | Aquisicdo de veiculos para a Policia Civil do P

aui
2012 |(Emenda Parlamentar) 480.000,0Q 20.000,0Q 500.000,0(

3 PI

TOTAL 2.480.000,0(0 134.244,44 2.614.244,44
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Os projetos municipais constantes da tabela aldanaon apresentados pela servidora Beatriz Cruz da
Silva.

Valor do Total da
. .. | N° Proposta : Contra-
Municipio SICONV Objeto da Proposta FN.SP partida Proposta
Capital (R$)

Reaparelhamento e Modernizagdo operacional
da Secretaria Municipal de Seguranca Publiga d@00.000,0¢0 21.854,44 921.854,4§
AraucéarialEmenda Parlamentar)

Araucaria/| 029711/
PR 2012

Séo 020114/ |Reaparelnamento e modernizagdo da Gyarda

Leopoldo/ Civil Municipal de Sao LeopoldoEmenda 99.746,00 16.770,00 116.516,0(
2012

RS Parlamentar)

TOTAL 999.746,0q 38.624,49 1.038.370,42[5

No que tange aos projetos municipais (Araucéria#’fBao Leopoldo/RS), o conselheiro Carlos
Humberto de Oliveira solicitou esclarecimentos d&NASP a respeito da atuacdo das respectivas
Guardas Municipais, considerando a limitacdo des swwanpeténcias a protecdo dos bens, servigos e
instalagdes municipais (CF/88, art.144, § 8°). Aiidera Beatriz esclareceu que os bens solicitados
Proposta t1029711/2012 (Araucaria/PR) estavam voltados paautencdo da ordem publica, logo
trardo reflexos na seguranca publica, porém aidiadé principal dos bens era a protecdo do meio
ambiente que é considerado um patriménio publictenmal. ApGs estes esclarecimentos, o projeto foi
aprovado por unanimidade. A Proposta 020114/2012 (S&@o Leopoldo/RS) foi aprovada por
unanimidade, apds esclarecimento da servidoraiBeptr indagacao do conselheiro Carlos Humberto
Oliveira, de que as Guardas dos dois municipiasciopados estavam enquadradas no disposto na Lei
n° 10.826, de 22/12/2003 - Estatuto do Desarmamanttmcante ao porte de arma de fogo.

O servidor Rogério Bernardes Carneiro apresent@istema Nacional de Informagfes de Seguranca
Publica, Prisionais e sobre Drogas — SINESP. linn@ate esclareceu que o SINESP ndo era meramente
um sistema estatistico, e sua abrangéncia compseadale sistemas de grande porte como o da Receita
Federal e o do Tribunal Superior Eleitoral. Inform@mmbém que o SINESP se inseria no rol dos
projetos prioritarios do MJ que foram aprovadas fgghsa Civil/PR. Dito isso, foram abordados pelo
servidor os seguintes topicos: 1) Panorama Ger@IN&SP, destacando: 1.1) Principais motivacdes
para a criacdo do SINESP; 1.2) Definicdo: o SINESRim portal de informacdes integradas,
possibilitando consultas operacionais, investigatie estratégicas sobre drogas, seguranca publica,
justica, sistema prisional, entre outras, implem@ntem parceria com as unidades da federacéo; 1.3)
Principais objetivos: subsidiar a realizacao dgmiisticos sobre criminalidade e formulacdo e ayatia

de politicas publicas, e promover a integracdoomatide informacdes; e 1.4) Base legal: 1%e12.681,

de 4/7/2012, que instituiu o Sistema e tornou @diga a producdo e o envio de dados; 2) Principais
diferencas entre o SINESP e o INFOSEG,; 3) Pontgativds do Sistema Nacional de Estatisticas de
Seguranca Publica e Justica Criminal — SINESPJEtigtdrico e pontos negativos do INFOSEG; 5) O
modelo proposto para o SINESP: elaboracdo de umalpap qual serdo armazenadas e condensadas
informac6es em trés niveis de acesso, a sabeatégto, operacional e de inteligéncia; 6) Areas de
atuacdo para o sucesso do projeto: Definicbes del NEstratégico; Definicbes Metodologicas;
Definicdes de Tecnologia da Informacéo; 7) Desaddnsolucdo no contexto das unidades da federacéo;
e 8) Principais bases de dados. Finda a exposgg@®itual do SINESP, foi dada oportunidade para que
os conselheiros tivessem esclarecidas suas pnsdaip&idas concernentes ao projeto. No tocante ao
item 5, o servidor detalhou cada um dos niveis meados por meio da exibicdo de diversbdes
contendo o prototipo do que seria o Portal SINESRes, porém, esclareceu que a versdo apresentada
era meramente exemplificativa e qudagout das telas poderia ser completamente alteradomAssi
foram exibidas telas computacionais contendo, demtitros: formato e estrutura do portal; graficos;
mapas de georreferenciamento; interfases e vinpalesiveis; variados tipos de relatérios; foruader
social; enquetes, painéis gerenciais e mapas é@gtras. Continuando, o servidor ressaltou que para
viabilizar o projeto SINESP fazia-se necessariardratacdo de empresa especializada em tecnolagia d
informac&o, uma vez que, dada a complexidade densdss a Coordenacdo-Geral de Tecnologia da
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Informacdo — CGTI/MJ ndo possuia estrutura rexpertise adequada para a elaboragcdo do sistema.
Sendo assim, a partir de estudos, definiu-se oirgegobjeto da contratacdo: Contratar servicos
especializados em tecnologia da informagédo nedesg#ara prover a solugdo SINESP, desenvolvendo,
mantendo, operando e gerenciando todos os ativesserios para o pleno funcionamento dos sistemas
da solucdo, e apoiando as operacdes dos érgacsgdeasca, provendo-lhes informacgdes confiaveis,
disponiveis e Uteis, a partir das quais sera pelssivconstrucdo de um cenario mais proximo da
realidade do pais, favorecendo a elaboracéo deécpslpublicas de seguranga mais eficazes. O servid
explicou que a contratacdo do servico mencionad@emente em virtude da exigéncia legal prevista
na Lei n°® 12.681, de 2012, a saber: art. 3°, 8@%ntegrante que deixar de fornecer ou atualizaiss
dados e informacdes no SINESP ndo podera recehesos nem celebrar parcerias com a Unido para
financiamento de programas, projetos ou a¢cfesglgas;a publica e do sistema prisional, na forma do
regulamento”. Dito isso, ele declarou que foi aviain grupo de trabalho interministerial para disaut
SINESP, com a seguinte composicdo: Casa Civil/PRiskdrios da Justica, do Planejamento e da
Ciéncia e Tecnologia; e Policia Federal e PoliomddRiaria Federal. Apds inUmeras reunifes, 0 grupo
chegou a conclusédo de que seria necessaria ategatvale uma empresa porque o MJ néo dispunha de
estrutura para desenvolver e suportar o sistemmaolRm lado, verificou-se que os dados e inforneacd
que serdo armazenados, transmitidos e consultaflyem-se aos sistemas de seguranca publica dos 26
estados e do Distrito Federal, além dos sistemdsrdes como: Rede de Integracdo Nacional de
Informacdes de Seguranca Publica, Justica e Fiacadldb (REDE INFOSEG), Sistema Integrado de
Informacdes Penitenciarias (INFOPEN), Sistema Nadide Estatisticas de Seguranca Publica e Justica
Criminal (SINESPJC), Sistema Nacional de Armas f&M), Sistema de Gerenciamento Militar de
Armas (SIGMA), Sistema Nacional de Politicas P@sicobre Drogas (SISNAD, Sistema Integrado
Nacional de Identificacdo de Veiculos em Movime®NIVEM), entre outros, 0s quais sao
classificados como sensiveis e de acesso sigiiaote disso, a SENASP fez varias reunides internas
com a Coordenacgdo-Geral de Logistica (CGL), o Rragrde Transparéncia e Acesso a Informacdes e a
Consultoria Juridica do MJ e decidiu-se que a eteffo em questdo deveria ser por dispensa de
licitagdo porque seria de interesse publico quanfasmacfes ndo saissem da orbita de controle do
Estado, o que incorreria em dispensa de licitagia pontratacdo de empresa publica, nos termos do
inciso VIII do artigo 24 da Lei n°® 8.666, de 21/8B. Em termos técnicos, foi constatado que enoraza
da complexidade do SINESP, e devido a grande aémnai de informacdes a serem inseridas,
atualizadas e consultadas por varios segmentosgd@amca publica no pais, o sistema requer quenseja
desenvolvidas e disponibilizadas varias solu¢cdesoftevares totalmente integradas, que permitam
divulgar informagdes confidveis e com uso de rexutecnoldgicos avancados. Diante desse cenério,
depois de estudos e andlises, foram identificadas dmpresas publicas que se enquadravam no perfil
requerido, quais sejam: o Servico Federal de Psaoca=snto de Dados — SERPRO e a Empresa de
Tecnologia e Informacdes da Previdéncia Social tajpav. Esta ultima alegou, contudo, por estar
desenvolvendo um projeto muito grande no Ministdadaude referente ao DATASUS, que nao tinha,
no momento, estrutura suficiente para abarcar ipr&INESP. O servidor esclareceu que a descricédo
da solucéo foi feita por meio de uma consultoriatedada pela CGTI/MJ. Assim, a partir de diversas
reunides com consultores de renome foi elaboratizooumento de Visdo” — nome dado para uns dos
artefatos da analise estruturada para projetosisiengs informaticos. O servidor explicou que a
elaboracéo deste documento foi bastante trabathteseou mais de quatro meses, porém norteara toda a
demanda do SINESP, pois nele consta cada detalheomtsatacdo: quais os servicos devem ser
contratados, quais as necessidades do clientdtadkss esperados, dentre outros fatores. Dito 3so,
servidor rapidamente citou e explicou tecnicamentiescricdo da solucdo proposta no “Documento de
Viséo”, a saber: Desenvolvimento e Manutencéo de®ias; Central de Atendimento de 1° e 2° niveis,
especializados no negdcio e sustentacdo da solBfmrte técnico de atendimento de 3° nivel;
Interoperacao; Consultoria em TI; Processo Produliz Solugcdo SINESP; Contingéncia do Processo
Produtivo do M6dulo Operacional; Treinamento; etifeado Digital. Em seguida, o servidor explicou
que apos a aprovacdo, o Documento de Visdo foi stitbonao SERPRO a fim de orientar a elaboracéo
da proposta comercial. Acrescentou, ainda, quenalgios valores constantes da proposta foram
estimados, em virtude da dificuldade dimensionasargicos ou as quantidades necessérias, visto que
alguns dos quais serdo gerados sob demanda. Camtaéliculo foi feito consoante valores cobrados
usualmente pelo SERPRO. Esclareceu o servidor gugloulos feitos mediante a utilizagdo desses
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parametros sdo bastante aproximados, porém, asxia,aé possivel que alguns pontos estimados
deixem de ser utilizados e outros ndo estimadasnsgjcorporados, cabendo, portanto, eventuaisesjust
conforme o desenvolvimento do sistema. Por fingreidor informou que o valor estimado na proposta
comercial do SERPRO, para o periodo de 60 (se$smetses, foi de R$ 297.465.226,02 (duzentos e
noventa e sete milhdes, quatrocentos e sesseimeoenail, duzentos e vinte e seis reais, dois casa

Aberta a palavra ao conselho, o vice-presidentgnmdu que seus questionamentos seriam relacionados
ao aspecto processual porque a parte técnica ggigfoi apreciada por profissionais especializaus
area de tecnologia da informacdo. Dito isso, eladgou se havia sido feito o diagnéstico para
demonstrar a necessidade do projeto. O serviddiceypque o Forum Brasileiro de Seguranca Publica
foi contratado para fazer o diagndéstico externgga abrangéncia alcangou todos os estados brasikeiro

o Distrito Federal, e internamente as necessideglasionadas a infraestrutura foram levantadas pela
consultoria contratada pela CGTI/MJ. O vice-prasideiambém perguntou se nos autos constava o
orcamento da Dataprev, pois, em que pese as cOkxdeitas pelos técnicos da Dataprev, ele
considerava importante registrar no processo a mmapao de que a proposta do SERPRO foi a mais
vantajosa, em virtude do disposto no inciso Vlllattigo 24 da Lei n°® 8.666, de 21/6/1993 - Lei das
Licitacbes. O servidor explicou que ainda estauaastpando o orcamento da Dataprev, mas, caso ele
nao fosse fornecido, a vantagem da proposta serngprovada por meio de comparacbes com 0S
contratos firmados pelo SERPRO com outros 6rgabce8, dada a dificuldade de comparar servigos
de uma empresa publica com os de empresas priviai@asiformou que o SERPRO néo prestava, para
nenhum cliente, simultaneamente, todos os serglgyeados no Documento de Visdo/MJ, contudo os
citados servicos eram prestados, em separadoclamges distintos. Dessa forma seria possivelrfaze
comparativos a partir dos contratos em execuc¢dooielheiro Paulo Machado destacou a importancia
de se fazer um detalhamento pormenorizado dasdgsestlacionadas a manutencéao do sistema, a fim
de garantir o seu pleno funcionamento e, por canstg os resultados esperados. O Conselheiro Myron
Moraes Pires perguntou se cabia ao Conselho apuapédsta no valor total anunciado ou se a cada ano
tempestivamente, as demandas relacionadas aodP8INESP seriam apresentadas ao Colegiado. O
vice-presidente explicou que a proposta seria gulama sua totalidade, pois se trata de um contrat
com duracdo de 60 meses, e compromissos pagosremi@] conforme cronograma estabelecido no
projeto. Na sequéncia, os conselheiros fizeramceglies e diversos questionamentos relacionados ao
projeto e a contratacdo pleiteada. No que se rafemucao apresentada, o servidor Rogério eselarec
em detalhes a importancia da garantia do sigilardfasmacdes, uma vez que diversos estados e 6rgaos
federais disponibilizardo bancos de dados com nmdigbes consideradas sensiveis. Ele explicou que,
além da seguranca dos dados, foi também observaakpecto da integracdo do sistema, ou seja,
constatou-se que, caso fossem contratadas emplitssastes para desenvolveram os diversos niveis do
sistema, seguramente haveria dificuldades de @téeionar as informacgdes. Apds estas manifestacoes,
0 vice-presidente solicitou esclarecimentos da SERAuanto: a) a realizacdo da cotacdo de precos dos
itens apresentados na proposta do SERPRO; b) asiimee de declaracdo da Coordenacao-Geral de
Tecnologia da Informacgédo (CGTI) do Ministério datita no que tange a sua anunciada incapacidade
técnica para desenvolvimento e manutencéo do praeat) a necessidade de declaracédo da Dataprev no
tocante a sua anunciada incapacidade operacioralt@zar o projeto, em funcdo da sua magnitude e
complexidade. Em seguida o conselheiro Carlos Huml@liveira fez os seguintes destaques: 1) ndo
foram mencionadas durante a exposi¢cédo do pleito cmwrsta da proposta quais seriam as penalidades
impostas ao SERPRO caso este ndo cumpra suas g@l@sgarevistas no projeto, considerando a
existéncia de previsdo de juros de mora de atéridd®corréncia de atraso no pagamento das faturas da
empresa; 2) verificacdo da conformidagieanto ao aspecto da previsdo orcamentaria pavheatara
integral do projeto, haja vista que o Plano Plu#rPPA) atual cobre apenas os exercicios 2013;201
engquanto que a execucdo do projeto se estenderdletale 2017, ficando a descoberto as obrigacdes
dos exercicios de 2016 e 2017; e 3) alerta em&elag tratamento, acesso e compartilhamento desdado
e informacdes sigilosas no ambito do projeto, @erando que a preservacao de cada espécie deésigilo
competéncia institucional do 6rgédo ou entidadedgiém essa responsabilidade, e atribuicdo do agente
publico autorizado na forma da legislacédo aplicacereferido 6érgédo ou entidadedgverificacdo da
legalidade quando a competéncia do Conselho Gpataraprovar o projeto SINESP, tendo em vista
disposicéo do 8§ 4° do art. 4° da Lei n° 10.2012@f#L, que limita a destinacdo de recursos do Fando
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projetos de duracdo ndo superior a dois anos. \deeiRogério explicou que as penalidades aplicivei
ao SERPRO estavam previstas no projeto basico S e também constardo no contrato.
Esclareceu, inda, que no projeto basico estavatrada a importancia da continuidade do projet@até
sua conclusdo, e que, segundo informacfes da Gomsuwuridica do MJ, ndo haveria ébice para a
reinsercdo do projeto no novo PPA devido a relé@dm@a sua continuidade. O vice-presidente
acrescentou que dentro dos principios administsitiseria possivel fundamentar a importancia da
continuidade do projeto, porém, em seu entendimésgo deveria constar dos autos. O Conselheiro
Eduardo Franca Neves Bassani explicou que na elgémrdo novo PPA, a SENASP devera propor a
continuidade da acdo orcamentaria que dard susdentao projeto. No que tange aos dados e
informacdes sigilosos, segundo o conselheiro Caflosberto de Oliveira é questionavel a legalidade
do acesso ou compartilhamento dos dados e infoesagd ambito dos 6rgdos ou entidades publicas,
ainda que da area de seguranca publica, quand@mregse ou entidade detiver competéncia legal para
esse mister: Receita Federal do Brasil, quandodadss e informacdes fiscais, e Banco Central do
Brasil, no ambito dos servicos bancarios, por exenipesse contexto, 0 acesso e o compartilhamento
de bancos de dados e de informacdes pessoais eenihetdo individuo deve ficar adstrito aos
profissionais da respectiva area de competénaéiymando que, no seu entendimento, cada 6rgéao ou
entidade detém competéncia estrita em relagdoeantietido tipo de dado ou informagéo sigilosa e que
o sigilo da informacéo esta relacionado a compe&témstitucional do 6rgdo ou entidade e nédo a
atribuicdo do seu agente ou servidor. Dessa fownacesso e o compartilhamento de dados e
informacdes, ainda que por Orgaos e entidadesgadbfederais, sO poderdo ser realizados mediante
deciséo judicial, proibida sua realizagdo por saaptonvénio, como pareceu existir pela explanagao
feita durante a reuniadd servidor Rogério explicou que o acesso ao SINE&R antecedido de
assinatura de termo de cooperacdo, no qual todas ggestdes de acesso e niveis de acesso serdo
disciplinadas. Em seguida, o servidor explicou geistema sera totalmente auditavel, sendo, portant
plenamente possivel verificar quando, onde, poniguizmpo e quem acessou determinada informacéo;
Concluida a discusséo sobre o0 acesso e compartitiarde informacao, e com o intuito de ultrapassar
a questdo do periodo de execucao do projeto, Ffapreocupacdo nesse sentido do vice-presidente d
Conselho, sugeriu o conselheiro Carlos HumbertoOtieeira que o projeto fosse modulado ou
segregado para que a aprovacdo de cada modulessmientro do prazo determinado pela citada Lei
n°® 10.201, de 2001. Assim, o primeiro médulo seealois anos, o segundo, de mais dois anos, e assim
sucessivamente até completar o prazo total de e&ealp projeto. O servidor Rogério explicou que o
investimento no ambiente produtivo do sistema dicauito mais dispendioso se o projeto for divido em
modulos. E acrescentou que se o projeto for moduladd que ser redimensionado e a parte
orcamentaria novamente reavaliada, ou seja, serdowm projeto. O vice-presidente ponderou que do
ponto de vista legal e genérico ele ndo via ébara p celebragdo de um contrato por 60 meses porque
na Lei de Licitacbes o prazo maximo estipulado pascucao de contratos é de 60 meses. Pondera, por
outro lado, que pela Lei do Fundo o periodo paranitiamento de projetos amparados pelo FNSP é
limitado a dois anos. Considerado o impasse, enestndimento o assunto deveria ser submetido a
avaliacdo juridica. Destacou o vice-presidente quanto ao mérito e a adequacao as diretrizesatho pl
nacional de seguranca publica, ndo havia qualqgbgc@&o ao projeto, contudo existiam algumas
pendéncias que necessariamente deveriam ser sarEadaque projeto tivesse prosseguimento, quais
sejam: 1) perfil de acesso/sigilo das informacOgy; parecer da CGTI informando sobre a
impossibilidade de atendimento da demanda do SINBESRmbito do MJ; 3) a oficializagdo do
documento da Dataprev no que concerne ao orcardagtela empresa para a execucao do projeto; 4)
parecer financeiro abordando a questéo refereate@ucdo do contrato do SERPRO num periodo que
excede o prazo de vigéncia do PPA atual; e 5) elmgoeento do SINESP ao prazo estabelecido na Lei
do Fundo. O vice-presidente destacou que o crom@yc projeto precisava ser cumprido em razéo da
sua inclusdo no rol de projetos prioritarios. Ndaato, propds que a votacdo do pleito fosse
condicionada ao cumprimento de todas as pendéetgmeadas na reunido. O conselheiro Carlos
Humberto Oliveira declarou que concordava com e-piesidente desde que, além do saneamento das
pendéncias destacadas, o periodo da aprovacéuitesse a dois exercicios (2012 e 2013), ou seja, d
agosto de 2012, quando se deu inicio as primeiagd@ncias em relacdo ao projeto, até 31/12/2013.
vice-presidente concordou, ponderando que essalvasg estava inserida no rol das pendéncias
destacadas. Antes da votacdo os conselheiros icascutinda alternativas de solugao para o projeto,
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quais sejam: a) promover acdes visando a amplidggwazo estabelecido no § 4° do art. 4° da Lei do
Fundo ou a revogacdo do mencionado dispositivg; teabsferir a dotacéo relativa ao SINESP para o
orcamento geral do MJ, por se tratar de projetonidéativa e responsabilidade do referido Ministéri
Nesse interim foi reiterada a recomendacao do Gunssestor para que o MJ retire do orcamento do
Fundo as dotacdes destinadas a projetos e ac@esna executados pelas secretarias ou departamentos
do proprio Ministério, procedimento ja recomendaeédto Conselho, no ano de 2011, em relacdo aos
créditos relativos a projetos e atividades a cdegSecretaria Especial de Grandes Eventos, pardarte

0 colegiado que a vocacao da Lei do Fundo conprgteipuamente em financiar projetos estruturais
oriundos dos Estados, Distrito Federal e Municigiasa fomentar a “politica nacional de seguranca
publica do governo federal”. O vice-presidente aeml que tais solugbes seriam submetidas a
apreciacao do MJ. Dito isso, indagou aos conseifieae o projeto poderia ser colocado em votacéo, e
com aquiescéncia do colegiado o pleito foi votadampeovado por unanimidade, desde que todas as
condicionantes estabelecidas sejam atendidas,tgdbneo tocante a aprovacdo do colegiado limitada a
etapas a serem executadas nos exercicios de 2@APL3F devendo as etapas subsequentes ser
submetidas oportunamente ao Conselho, caso esiserdefio ainda se torne necessaria.

Nada mais havendo para tratar, o vice-presiderdereyu a reunido as dezoito horas e quinze minutos
deste dia. E, para constar, esta Ata que, depoiglalee achada em conforme, sera assinada pelos
membros do Conselho Gestor.

Sidnei Borges Fidalgo
Vice-Presidente do CGFNSP

Paulo Machado Eduardo Franca Neves Bassani
Ministério da Justica Ministério do Planejamento, Or¢gamento e
Gestao

Myron Moraes Pires
Gabinete de Seguranca Institucional da
Presidéncia da Republica

Carlos Humberto Oliveira
Casa Civil da Presidéncia da Republica

N&o representada
Secretaria de Direitos Humanos da Presidéncia
da Republica



